
INSPECCION 7B DISTRITAL DE POLICIA

COMPORTAMIENTO CONTRARIO1.

A) Parcelar, urbani^ar, demokr, intenenir o construir.

2. Con desconodmiento a lo preceptuado en la licencia.

Comportamiento 
Referido

COMPORTAMIENTOS QUE AFECTAN LA INTEGRIDAD URBANISTICA 
AUDIENCIA PUBLICA - PROCESO VERBAL ABREVIADO 

ART 223 DE LA LEY 1801 DE 2016

Se continua con el ttamite de la audiencia publica, incorporando el informe tecnico decretado en sesidn 
que precede.

Presunto Infractor 
Expediente No.

Radicado Qrfeo No.
Caso Arco_____
Direccion

AlCAiOtA MAYOS 
DC BOGOTA OX.

coattHHQ, scgusioao t cOHvtvtNaA
Ak»S<to tocaia* Sosi

En la ciudad de Bogota D.C, 13 de marzo de 2024, siendo el dia y hora senalado en auto anterior para Jevir a cabo 
la audiencia publica. el suscrito Inspector de Policia, se continua el tramite de la audiencia publica.. E'epndo 
constancia de la comparecencia de YOLANDA DIAZ PORRAS identificado con C.C.No.28469540;

YOLANDA DIAZ PORRAS C.C. No.28469540__________________________
2022574490100840E__________________________________________________
20225730027893______________________________________________________
12105426____________________________________________________________
CARRERA 98 #55 A-24 sur casa 69
ARTICULO 135. COMPORTAMIENTOS CONTRARIOS A LA 
INTEGRIDAD URBANISTICA. <Articulo corregido por el articulo 10 del 
Decreto 555 de 2017. El nuevo texto es el siguiente:> Los sig-aienles 
comportamientos, relacionados con bienes inmuebles de particulares. hienes 
fiscales, bienes de uso publico y el espacio publico, son contrarios a la 
convivencia pues afectan la integridad urbanistica y por lo tanto no deten 
realizarse, segun la modalidad senalada:
A) Parcelar, urbanizar, demoler, intervenir o construir:
2. Con desconocimiento a lo preceptuado en la licencia.

Se incorpora el informe tecnico INFORME TECNICO IT_MLRR-063-2024_AGPI_7B de fecha 01 de marzo de 
2024 rendido por la profesional de apoyo tecnico MARTHA LUCIA RODRIGUEZ RIVERA, informe del cual se 
transcribe el aparte pertinente: ‘‘AN/iUSiS DE 1A LICENCIA APORTADA LC.I0A-202I: Otorgir Uancia de CzK.nrwcA en las 
modalidades de Obra Nuetu, Aprobadon Pianos de Alinderamienloy Cuadro de Areas PH, el cual se desarrollaen siele (7) edificadones de dos (2)y iss (3) pisos, 
para tnsdenias sesentay dos (362) unidadesde videnda de las cuaks dosdenlas noienta (290) ddendas son en dos (2)pisos (01, 23-141 15:-2; 7. 229- 
337, 362)y selenlay dos (72) imendas son en (res (3)pisos (02-27, 142-152. 218-228, 338-361),y una edificadon en ires (3)pisospara serddos comuiads; cuenta 
con cuannta y dnco (45) cupos de estadonamienlosprirados, teinle (20) cupos de estadonamientospara dsilantes, incluidos dos (2)parapersonas con m-rddaac sedudda, 
y tnintay cualro (34) bidcletervs ubicados en supetpide, en elpredio urbano locali-ado en la direccion CL 56F S 99D 10 MX 54 ET t-z// (actual,, (Ltdcula 
Inmobiliaria 508-40536946, lAe: Unico, Manzano: 54, Urbanic&don:
Ciudadela el Ponenir, localidad: Bosa, Titulares: Promotora Virendum S.A. identificado con NIT:830126170-7, en calidad de Poseedory Carlos Humbe.-.o Ortega 
Pinion identificado con CC79646106, en calidad de Representante Legal Constructor nsponsable: Cados Humberto Ortega Pinepn CC:796^6106, ciatdcula: 
25202-126744. Caructerislicas bdsicas: Proyecto “P1TAGORAS”, Lote: 14.649,29m2. Conslruido Primer Piso: 6.690.06m2. Cons-nidc Pictr Re.rtantes: 
8.1.l0m2. Total Construido: 14.800,16m2. Libre Primer Piso: 7.959,23m2. Numero depisos habilables: Dos (2)yTres (3). Altura Maxima: 4.60m. (pOmy 
8,70m. Numero de Edifidos: Ocho (8). Etapas de Conslrucdon: Una (1). Piso No Habitable: No plantea. Area bajo cubierta inclinada: No piantea. inaice de 
Ocupadon: 0.46. indice de Conslrucdon: No aplica. Tipologta: Continua. Aislamiento: Empate'y Patios: No aplica. Antejardin: No aplica. Cemifnienta No aplica. 
Voladtyo: No aplica. Retrocesos: No aplica. ----------- ------------ ---------------------------------------  MLC.10A-2021: Otorgar Mcaiificadon Licenda de
Conslrucdon Vigente para adidonarel tercerpiso a la casa No. 69 tipo medianera unicamente, de conformidad con los pianos pnsenlados en elpredio urbano t:cad^ado 
en la direccion
CL 56F 8 99D 10 CASA 69 (actual), con Matricula Inmobiliaria 50SA0577399, Lote: Unico, Manpana: 54, Urbani^iddn: Ciudadela el Pon?nir ■ Pitdgoms, 
localidad: Bosa, Titular: Diap Porras Yolanda CC 28469540. Constructor responsable: Ricdulli Vidal Alberto Jose. Caracleristicas bddeas: Numen de pisos 
habilables: ires (3). Altura Maxima: 7,90m. Los demos apectos se mantienen igualcjue lagestien anterior. Las areas espedficas de esta casa sor: Constru.ida enprimer 
pho !8,09m2, conslruida segundopiso 18,09m2y construida en tercerpiso 18,09m2,para un area totalconstruida de 54,27m2. ElequipamienioconsunaleslPpmivto 
para eldna construiday lafutura ampliaddn de las ritiendas, segtin consta en laprimera^stion. Cuenta con acta de asambleageneralextraordinana N°3 deficha 2 
de septiembre de 2012, en la cual se aprueba realipar la ampliaddn del lercer piso, guardando los pardmetros consignadosy aprobados en el piano N°01 fickadc, del 9 
dejunio de 2012. La modificaddn no prorroga los ierminos de rigenda de la licencia No.LA.10A.2021 del 30-dic-10, ejecutoriada: 19-ene-11y tig^-ie Daslz 19-ene- 
13. OBRAS EJECUTADAS. CARRERA 98 No. 55A - 24 SUR CASA 69 (CONJUNTO RE8IDENCIAL PITAGORA8) - Trinicameule desde 
lafacbada. se etidenda una construcddn de Ires (3) pisos de altura. en lote regulary medianeropara vitienda en serie. Ea conslrucdon consiste en mamposteria esin-ctural 
con entnpisos en concrete nforpado y Placa fiidl, cubierta liviana en tejas de fibrocemenlo, ranos (puertas y tentanas) con Carpinteria metdlicay tiarix Por a) cue se 
obserra desde el exterior, el diseno original contempla  patio interior en iodas las cosas. pern a mcryoria se encuentran conslruidos. Sobre el antepeebo del segundo peso, se 
instalo una cubierta en teja depohearbonato a mode de alero, pie abarca Iodo elfrente de la casa. OBSER VAC1ONES. En atendon a la order, do trubaro con 
memorando No. 20245740002723, No. Expediente 2022574490100840E, se realipa visita de inspecdon tisualalpredio ubicado en la CARRERA 93 No. 
55A —24 SUR CASA 69 (CONJUNTO RESIDENCIAL PITACORAS), el01 de mar^p de 2024, con elfin de establecersi en este se han rea'igadr, obras

ARTICULO 135. COMPORTAMIENTOS CONTRARIOS A LA INTEGRIDAD 
URBANISTICA. <Articulo corregidopor el articulo 10 del Decreto 555 de 2017. Elnuevo texto es el siguiente:> Los rigidentes 
comportamientos, relacionados con bienes inmuebles departiculares, bienesfiscales, bienes de usopublicoy elespaciopublico. :-on\centrarios 
a la convivencia pues afectan la integridad urbanisticay por lo tanto no deben reaUparse, segun la modalidad senalada:
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procedera a tomar decision de fondo, previa

COMPETENCIA

ACTUACIONES PROCESALES

asume conocimiento de fecha 1 DE SEPTIEMBRE DE 2022.

3.- Se realizaron las citaciones para la instalacion de la audiencia publica.

Escuchada la presunta infractora, 
enunciacion de:

1.-. mediante memorando 20225730027893 se remitio para conocimiento de esta Inspeccion de Policia 
el informe tecnico DCV 1205/2022 que corresponde a presunta infraccion urbanistica sobre el predio 
CARRERA 98 #55 A-24 SUR CASA 69.

ALOUD lAMAtOB 
DE BOGOTA DX

COCIBUW. UGUSIQA0 V CONVWtNQA

AluiaC* Coal io Boo*

2.-. Auto mediante el cual se

se finaliza la etapa probatoria y se

Se le corre traslado del informe tecnico a la compareciente quien refiere: pues que la arquitecta calcula la antiguedad 
en 5 anos, pero la verdad la construccion se adelanto hace 10 aiios. Que yo entiendo que ya procede la caducidad.

en contra del Kegimen de Obrasy Urbanismoy se procede de eonformidad de la siguiente manera: -—---------------------- --------- —
fnnte alpredio se obsena que, en elinmueble NO SEADELANTA ACTIVIDAD DE CONSTRUCCION. U lisita esatendidaporlaproptetana quien 
aporta sus datesjpermite el aeceso para reali^arel registrofotegrdjtco. Segun lasfotograjias bistoricas de Coogle Earth, para octubre de 2012ya se obserran tmpisos 
en la parte frontal y construccion de dos pisos en area posterior;y para noiiembre de 2018ya se obsena construccion del tercerpiso en area posterio. -.......... •

............................... ........................ — — Rei isando la notmalira aplicable al predio, se

De eonformidad con lo dispuesto por el articulo 206 de la Ley 1801 de 2016 esta Inspeccion es 
competente para conocer y decidir sobre el presente asunto, dado que senala “ATRIBUCIONES DE 
LOS INSPECTORES DE POLICIA RURALES, URBANOS Y CORREGIDORES. Les 
corresponde la aplicacidn de las siguientes medidas: . 2. Conocer de los comporiamientos contrarios a la contirencia en mtiiena de 
seguridad, tranquilidad, anbiente y recursos naturales, DERECHO de reunion, proteccion a los bienesy priracidad, actividad econdmica, urbanismo, espadopublicoy 
libertad de drculaddn. 6. Conocer en primera instanda de la aplicaddn de las siguientes medidas cotreditas: a) Suspensidn de construccidn o demolicidn; 
h) Muhas... lx> rcsakado en negrilla es propio.

establedoque elinmueble hace parte del Loie Catastral No. 0046310101,
de la Mant&na Calastral No. 00463101 y esta ubicado en el barrio catastral 004631 ■ EL CORZO, denln del Plan Parrial de De>arrvllo 
PPD001 _CIUDADE]^A EL PORI^ENIR, adoptadomediante elDecrete 395 del 16 de septiembre de 2002y modiftcado mediante los decretos 366 de 2006, 
604 de 2007, 355 de 2014, 406 de 2017y 725 de 2019. Elconjunto se ubica en !a MANZANA 54, desarrolladaen la ETAPA VIIA, donde se contempla el 
uso de tirienda unifamiliar. Se le asignd el estrato Dos (2) mediante el Decrete 551 del 12 de septiembre de 2019y esd rigvnte a la fecha.------- ------------- --
Segun elDecnte Disirital 190 del2004 (Norma licencias), haceparte de laUnidad de Planeamiente ZonalUPZ 86 - EL PORUENIR de la localidad 07 ROSA. 
Se encuenlra denim del Sector normativo 2, donde le aplica Ana de actividad: Residenrial, Zona: Residendalcon Zonas Delimitadas de Comemoy Sen irio, Tralamiente. 
Consolidarion, Modalidad: Urbanistica Segun el Decnte Disirital 555 de 2021 (Norma actual), se clasifica como Suelo Urbano, hace parte de la Uncdad de 
Planeamiente Laxal: 14 - Pomnir, le aplica Tratamiento: Consolidarion, Altura maxima enpisos: Tres (3), Tipologla: Continua, Area de actividad: Proximidad- 
AAP ■ Receptera de soportes urbanos, Uso principal: Residenrial. (Suspendido de manera provisionalporelju^gadoQuinte Administrativo Oral del Circuite de Bogota 
— Section Primera, mediante Auto del 14 de junio de 2022. Dicha medidafue nvocaday denegada por el I ribunal Administrativo de
Cundinamarca Section Primera - Subsection ‘A” de Bogota, mediantepmidentia del 22 de agoste de 2022). —-------- - Se mica la Ventanilla Unica de la
Construction - UUC, con elJin de veriftcar los ados administmtivos registrados para el CHIP: AAA0230DPNX, comspondiente alpndio identificado con la 
nomenclatura CARRERA 98 No. 55A - 24 SUR CASA 69 (CONJUNTO RES1DENCIAL PITAGORAS), encontrando la Modificacion Ucencta de 
Construccion Vignte MLC. 10-4-2021 expedida el 17 de enero de 2013, ejecutoriada el 12 de febrero de 2013y tigenle hasta el 19 de enero de 2013, en laqut se 
aprueba la aditidn del tercerpiso a la casa No. 69 tipo medianera unicamente, de eonformidad con los pianos presentados en elpredio urbano localigado en la direction 
CL 56F S 99D 10 CASA 69 (actual), con Matricula Inmobiliaria 50SA0577399, Ute: Unico, Manana: 54, Uriianizatidn: Ciudadeia el Ponenir ■ Pildgoms, 
localidad: Bosa, Titular. Diat^ Porras Yolanda CC 28469540. Constructor rtsponsable: Rictiulli \Adal Alberto Jose. Caracleristicas bdsicas: Numem de piso.< 
habilables: Ins (3). Altura Maxima: 7,90m. I^os demos aspectos se manlienen igualque lagesiten anterior, lais anas especijicas de esta casa son: Construida er primer 
piso 18,09m2. construida segundopiso 18,09m2y construida en tercerpiso 18,09m2, para un ana totalconstruida de 54,27m2. Elequipamientocomunalestdpnvisto 
para el ana construida y la futura ampliation de las tiiiendas, segun consta en la primera gestidn. Cuenta con acta de asamblea general extraordinaria N°3 de fecha 2 
de septiembn de 2012, en la cual se aprueba nalicyir la ampliation del lercerpiso, guardando los pardmetros consignadosy aprobados en elpiano N°0 / fechado del 9 
deJunio de 2012. Lae modification nopmrroga los terminos de vigentia de la licentia No.LC.10A.2021 del3O-dic-IO, ejecutoriada: 19-cne-11 y tigenle hasta: 19-ene- 
7 j ......................................... ......................... ....................... ................ -— Se deja Constantia que la
ampliation en la parte frontal del tercerpiso, cuenta con licentia de construction yfue naltgada enlnfebrero y octubn de 2012, por lo quese calcula una telustezde mas 
de once (11) anosy cuatro (4) meses; la construction de los dos primemspisos en area posterior, no liene licentia pero fue realic&daentre febreroy octubre de 2012, per lo 
que se calcula una tetuste  ̂de mas de once (11) anosy cuatro (4) meses; la construccion del tercerpiso en area posterior, no tiene licentia perofue realiguda entre netiembre 
de 2016y noiiembre de 2018,por lo que se calcula una vetusteg_de mas de tinco (5) anosy Ires (3) meses (Segunfotegraftas histdricas de Google Earth).------ -----—
-----Por la configuration de la construction existenie, la norma aplicabley lo aprobado en las Ucenrias de Construction, sepuede concluir que la ampliation de los Ires 
pisos en la parte posterior de la C/l.f/l 69 y que se calcula en 23,50m2, esta en contravention al regimen urbanistica pues no cuenta con la respecliva Ucentia de 
Construccion, sin embargo, la construction mas retientey que corresponde allercerpiso en esa area, fue ejeculada antes de noiiembre de 2018 (Segun fotegrafias histdricas 
de Google Earth), por lo que se calcula una letuste^de mas de tinco (5) anosy tres (3) meses"

4.- De eonformidad con el procedimiento establecido en el articulo 223 del Codigo Nacional de Seguridad 
y Convivencia Ciudadana, el despacho el 27 de abril de 2023, se constituyo audiencia publica deiando 
constancia de la comparecencia de la sehora YOLANDA DIAZ PORRAS identificada con C.C. 
No.28469540 y quien al ser escuchada en argumentos dijo: “Queyo vine apresentarmepor citationporque realice la construction del 
patioy conocer elporque estaba titada. PRECUNTADO. Sinase indicar al despacho la direction del bien objete de la presenle actuation y si lasfotegrufias del informe 
coinciden con las de su predio. CONTES TO. CARRERA 98 #55 A-24 surcasa 69, si es lafotografra de mi casa. PREGUNTADO. Pruebas que desea hacer 
valer. CON’IESTO. oporto copia delesludio que se esta adelanlandoporJVCB ARQUHECTOS INGENIEROS S.A.Spara tramitarla respecliva licencia de 
construction para el reconotimiente del patio pues el lercerp'tso liene licentia. PREGUNTADO. Indique al despacho hace cuanto liempo rtali^p la actividad  construcliva



INSPECCION 7B DISTRITAL DE POLICIA

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

los pianos
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De otra parte, en cuanto corresponde al calculo de la fecha de adelantamiento de la actividad consmictiva 
se debe tener en cuenta los argumentos rendidos por la ciudadana YOLANDA DIAZ PORRAS que en 
sesion de fecha 27 de abril de 2023, en argumentos rendidos en audiencia publica frente al preguntado, 
hace cuanto tiempo realizo la actividad constructiva objeto de esta actuacion refeierio: “(...) “ma: de cuatro 
(4) ados ”

En el mimo sentido, la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado - Consejero Ponente: 
Enriquejose Arboleda Perdomo mediante concepto del veinticinco (25) de mayo de dos mil cinco (2005). 
Radicacion numero: 1632, sostuvo, respecto del fenomeno de la caducidad, lo siguiente:

((I.a caducidad, tiene por obieto Giar un Ifmite en el tiempo para el ejercicio de ciertas acciones, 
en protection de la segnridad iurldica v elinteres general, pues, la expiration delplazo fijado en 
la ley da lugar al fenetimiento del derecho de action”

Una vez analizado y valorado de manera individual, en cuanto al material probatorio recaudado se tiene 
que se decreto de oficio la visita al predio objeto de actuacion y posterior presentacion de informe recnico.

Al respecto la Ley 1801 de 2016 establecio en su articulo 1381a figura de la caducidad de la accion policiva 
en los siguientes terminos "El ejercicio de la funcion policial de control urbanistico: caducara en tres (3) 
anos solo cuanto se trate de: parcelar, urbanizar, intervenir y construir en terrenos aptos para estas 
actuaciones.

Que obra en el plenario informe tecnico INFORME TECNICO IT_MLRR-063-2024_AGPI_7B de fecha 
01 de matzo de 2024 tendido por la profesional de apoyo tecnico MARTHA LUCIA RODRIGUEZ 
RIVERA que entre otros apartes da cuenta de: “MAS DE ONCE (11) ANOS Y CUATRO (4) MESES 
para ampliation del tercer piso y construction de dos pisos en area posterior. MAS DE CINCO (5) 
ANOS Y TRES (3) MESES para construccion del tercer piso en area posterior.”.

objeto de lapnsente actuation. CONTESTO. hace como cuatro ados. PRk.GUNMDO: Tiene algo mas que agregar, corregiro enmendara la breser.le diligencia. 
CONTESTO: solicito me olorgue unplug para tramilar la licencia"

6. Que para el dia 13 DE MARZO DE 2024 en el desarrollo probatorio se incorporo el informe tecnico 
INFORME TECNICO IT_MLRR-063-2024_AGPI_7B de fecha 01 de matzo de 2024 tendido por la 
profesional de apoyo tecnico MARTHA LUCIA RODRIGUEZ RIVERA. Informe del cual se le corrio 
traslado a la presunta infractora refiriendo: “pues que la arquitecta calcula la antiguedad en 5 anos, pero la verdad 
la construccion se adelanto hace 10 anos. Que yo entiendo que ya procede la caducidad”.

Es asi como considera el despacho que para el caso objeto de estudio y en cuento corresponde a la 
ejecucion de la actividad constructiva, esta data de hace mas de tres (03) anos, asi se desprende del informe 
tecnico No. IT_MLRR-063-2024_AGPI_7B de fecha 01 de marzo de 2024 rendido por la profesional de 
apoyo tecnico MARTHA LUCIA RODRIGUEZ RIVERA que entre otros apartes da cuenta de “MAS 
DE ONCE (11) ANOS Y CUATRO (4) MESES para ampliation del tercer piso y construction de dos 
pisos en area posterior. MAS DE CINCO (5) ANOS Y TRES (3) MESES para construccion del tercer 
piso en area posterior.”, y de la version del presunto infractor. Que en cuanto al paso del tiempo del 
adelantamiento de las obras y por tratarse de un lapse superior a tres (3) anos corresponde a esta autoridad 
centrar su estudio frente a la aplicacion de la figura juridica de la caducidad de la potestad sancionadora 
de la administration.

La caducidad es una institucion juridica procesal, de orden publico e irrenunciable la cual tiene por 
finalidad limitar el ejercicio de las acciones judiciales en el tiempo con el objeto de preservar el principio 
de la seguridad juridica.

5. Que se dispuso a suspender la audiencia publica para continuarla el dia 13 DE MARZO DE 2024 y se 
ordeno rendir informe tecnico.

Que se ha establecido a traves del informe tecnico que soporta la presente decision que en 
aprobados no se incluyo area de asilamiento posterior.
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Asi mismo no existe una norma que resulte aplicable a la presente actuacion, por lo tanto, 
acudiremos a criterios auxiliares como la jurisprudencia, que de manera general y reiterada I'.a 
dicho que:

'(...) la caducidad se cuenta desde el memento en que la Administration tuvo conocimiento de ta 
infraction, en algunos casos se origind por denuncias v, en otras, por el cumplimiento de las 
funciones de control v vigilantia a traves de visitas tecnicas, (...).

Y es que no podria darse otra interpretation pues. aceptar que los tres anos se deben contar 
desde el 23 de julio de 2016, seria tanto como avalar que. si la Administration tiene conocimiento 
en una fecha y no adelanta la investigacion, actual posteriormente con el fin de revivirle termiro 
permitido para tomar una decision de fondo (...)

Por su parte, el Consejo de Estado en sentencia de tutela proferida el 21 de mayo de 2023, 
radicacion 1 ,'00'-02-15-000-2020-00682-00(AC) y con ponencia de la Consejera Doctora Nubia 
Margoth Pena Garzon, arguyo:

Conforme a lo anterior, la jurisprudencia ha sido reiterada en indicar que la norma regulatoria de 
la caducidad de la facultad santionatoria debe interpretarse en el sentido de que la fecha oportuna 
para decidir si se impone o no una sancion administrativa, que resulta muchas veces 
indeterminable, puede contarse no solo a partir del hecho sino tambien de cuando la 
Administration tiene o debio haber tenido conocimiento de la conducta reprochable." (Se resalta 
fuera del original)

Conforme a lo anterior, es posible concluir que las autoridades de policia cuentan con un termino de tres 
(3) anos para ejercer la funcion policiva de control urbanistico, para adelantar el proceso verbal abreviado

Entonces, si respecto del ciudadano, la inactividad para reclamar del Estado determinado derecho, trae 
como inexorable consecuencia la extincion de la action, de igual manera la administration dentro del 
termino legal, debe ejercer la action sancionadora tendiente a demostrar la responsabilidad del 
administrado mediante una decision en firme, so pena de extinguirse el derecho a imponer-la sancion.

Como lo senala la doctrina, “En aras de la seguridad juridica el Estado tiene un limite para ejercer e! ius 
puniendi, fuera del cual las autoridades publicas no pueden initiarlo o proseguirlo, pues, de lo contrario 
incurren en falta de competencia por razon del tiempo y violation del articulo 121 de la Carta Politica al 
ejercer funciones que ya no le estan adscritas por vencimiento de termino".

Si se entendiera que la interruption de la caducidad ocurre por la actuation discretional de la 
administration, dictando en unos casos la resolution con la sancion, mientras que en otros agota las 
etapas de la via gubernativa. se vulnerarla los printipios de celeridad e igualdad al prolongar, a su arbitrio: 
la situation juridica del investigado. Se desconoceria, tambien, la garantia de la caducidad. en virtud de la 
cual "los particulates no pueden quedar sujetos de manera indefinida a la puesta en marcha de los 
instrumentos sancionatorios” ('0233/02/’. (Negrilla y subrayado fuera del texto).

Es importante sehalar que, para efectos de determinar desde que momento debe contabilizarse la 
caducidad no resulta aplicable lo previsto en el articulo 52 de la Ley 1437 de 2011 en relation con la 
caducidad de la facultad sancionatoria, por disposicion expresa de la Ley 1801 de 2016, que en su articulo 
4°, dispone:

AUTONOMIA DEL ACTO Y DEL PROCEDIMIENTO DE POLICIA. Las 
disposiciones de la Parte Primera del Codigo de Procedimiento Administrative y de lo 
Contencioso Administrativo no se aplicaran a! acto de policia ni a los procedimientos de policia. 
que por su misma naturaleza preventiva requieren decisiones de aplicacion inmediata. eficaz, 
oportuna y diligente, para conservar el fin superior de la convivencia, de conformidad con las 
normas vigentes y el articulo 2o de la Ley 1437 de 2011. Por su parte las disposiciones de la parte 
segunda de la Ley 1437 de 2011 se aplicaran a la decision final de las autoridades de policia en el 
proceso unico de policia, con exception de aquellas de que trata el numeral 3 del articulo 105 ce 
la ley en mencion".



INSPECCION 7B DISTRITAL DE POLICIA

RESUELVE:

estrados.

£

Se le concede el uso de la palabra al compareciente y frente al recurso manifiesta: Estoy de acuerdo con 
la decision.

SEGUNDO: Realizar las anotaciones correspondientes 
firme esta decision.

EKTjbHbJbTMARTINEZ BUITRAGO 
INSPECTOR DE POLICIA 7B

AIXALDiAMAVOP 
DC BOGOTA D.C

COttt«WO,SKU»^DT<0WIVEHaA
AksUh de Bosa

YOLANDA DIAZ PORRAS
C.C.No. 2-846^5

previsto en el articulo 223 de la Ley 1801 de 2016 y, este termino debera contabilizarse como regia general 
a partir de la ocurrencia del hecho (ejecucion de la obra), y cuando este resulte indeterminable, a partir 
de cuando la administracidn tuvo o debid tener conocimiento del comportamiento contrario a la 
integridad urbanistica.

en los aplicativos institucionales, una vez en

CUARTO: Las partes quedan notificadas en

otro el objeto de la presente diligencia se termina siendo las 09:00 boras, y se firma por quienes 
yinieron, una(vez leida y aprobqda.

ejercicio de sus

No sienqd. 
en ella in\e:

Se observa en el aparte tiempo estimado de la obra (vetustez de la obra) cinco (5) anos y tres (3) meses, 
en ese sentido, se debe examinar si ya habia operado la caducidad de la accidn policiva, con fundament© 
en el articulo 138 de la Ley 1801 de 2016.

TERCERO: Hacer saber al presunto infractor y su apoderado que contra esta decision proceden los 
recursos de reposicion y en subsidio el de apelacion conforme a los dispuesto por el Articulo 223 numeral 
4 que en SU acapite dice: “...4. Rwursos. Contra la decision proferida por !a autoridad de Policia proceden los recursos de reposiciony, en 
subsidio, el de apelacion ante el siperiorjerdrquico, los cuales se solicitardn, concederdny sustentardn dentro de la misma audiencia. El recurso de 
reposicion se resolvera inmediatamente,y de serprocedente el recurso de apelaaon, se interpondray concedera en el efecto devolutivo dentro de la audiencia 
y se re/nitira al superior jerdrquico dentro de los dos (2) dias sigdentes, ante quien se sustentard dentro de los dos (2) dias sigeientes al recibo del recurso. 
El recurso de apelacion se resolvera dentro de los ocho (8) dias siguientes al recibo de la actuacion. Para la aplicacion de medidas correctivas en asuntos 
relativos a contravenciones por espacio publico, el recurso de apelacion se concedera en el efecto suspensivo. Los recursos solo procederdn contra las 
decisiones definitivas de las autoridades de Policia..

PRIMERO: Ordenar el archive definitive del expediente No. 2022574490100840E, que se adelanta por 
presunta infraccion urbanistica establecida en el articulo 135 literal A numeral 2 sobre la direccion 
CARRERA 98 #55 a-24 sur casa 69 en contra de la ciudadana YOLANDA DIAZ PORRAS C.C. 
No.28469540, conforme lo expuesto en la parte motiva de la oresente decision.

Debido a lo anterior, no hay motive para continuar con la presente accidn policiva dado que, para este 
momento procesal ya se ha superado el termino de tres (3) anos establecido en el articulo 138 de la ley 
1801 de 2016 y asi lo corroboran los argumentos rendidos por la presunta infractora y el ir.forme tecnico 
obrante en el plenario.

En merito de lo expuesto, EL INSPECTOR 7 B DISTRITAL DE POLICIA en 
facultades legales,




